Gemeinde Butow

Beschlussvorlage
BV-04-2022-018
offentlich

Widerspruch der Gemeinde Butow zum
Beschluss des Amtsausschusses
BV-26-2022-011

Organisationseinheit: Datum

Stabstelle Personal/ allgem. Verwaltung 14.09.2022

Beratungsfolge Geplante o/N
Sitzungstermine i

Gemeindevertretung Butow (Entscheidung) 15.09.2022 0]

Beschlussvorschlag

1. Die Gemeinde Butow beschlielst, gemals § 127 KV M-V dem

Beschluss BV-26-2022-011 des Amtsausschusses vom 07.09.2022 zu
widersprechen.

2. Der Burgermeister wird beauftragt, binnen Monatsfrist seit Beschluss
des Amtsausschusses (07.10.2022) den Widerspruch schriftlich einzulegen
und unter Beachtung der Vorgaben der Gemeindevertretung zu
begrinden.

Sachverhalt

Der Amtsausschuss hat am 07.09.2022 den anhangenden Beschluss BV-
26-2022-011 gefasst. Mit der Einstellung eines Klimamanagers/in wurde
sich die Amtsumlage der Gemeinde BUtow jahrlich um 3.091,00 €
erhohen. Vor Beschlussfassung wurde in der Burgermeisterberatung in
Bollewick am 09.03.2022 und in den Amtsausschusssitzungen am
15.08.2022 und 07.09.2022 die Moglichkeiten der Forderung einer/s/r
Sanierungsmanagers/Klimamanagers ausfuhrlich und sehr kontrovers
diskutiert. Der Burgermeister von Butow hat einen Antrag auf
abweichenden Beschluss gestellt. Der Antrag weicht von der
ursprunglichen Beschlussvorlage in soweit ab, dass fur den
Sanierungsmanager die moglichen Fordermittel in Hohe von 75 % Uber
das KFW Programm "Energetische Stadtsanierung" fur den Zeitraum von 3
Jahren mit einer eventuellen Verlangerung in Anspruch genommen wird.
Zu diesem Abweichenden Beschluss hat der Amtsvorsteher darauf
hingewiesen, dass dies laut Frau Theuergarten nicht moglich sei (siehe
Anlage Protokollauszug und Auskunft der KFW). Der Amtsvorsteher hat zur
Abstimmung der Beschussvorlage aufgerufen ohne zuvor Uber den Antrag
auf einen abweichenden Beschluss abstimmen zu lassen (siehe Anlage
Protokollauszug). Durch die Nichtberucksichtigung des Antrages hat der
Amtsvorsteher einen Verfahrensfehler begangen.

Trotz der Darstellung durch den Burgermeister der Gemeinden Buchholz,
Butow und anderer wurde der Beschluss durch den Amtsausschuss



mehrheitlich gefasst. Gemal § 135 in Verbindung mit § 31 KV M-V genugt
die einfache Mehrheit der Anwesenden. Im konkreten Fall war sogar die
absolute Mehrheit aller Stimmberechtigten gegeben (siehe Anlage).

Die Gemeindevertretung einer amtsangehdérigen Gemeinde kann einem
Beschluss des Amtsausschusses widersprechen, wenn der Beschluss das
Wohl der Gemeinde gefahrdet. (§ 127 Absatz 6 Satz 1 KV M-V, siehe
Anlage) Der Widerspruch muss binnen eines Monats nach
Beschlussfassung schriftlich eingelegt (mit Unterschrift) und begrindet
werden (§ 127 Absatz 6 Satz KV M-V). Nicht jede Entscheidung, die die
Gemeinde belastet oder von ihr als unzweckmaliig erachtet wird,
gefahrdet allerdings ihr Wohl. Vielmehr wird es sich um eine
Angelegenheit von grundsatzlich oder finanziell wichtiger Bedeutung
handeln mussen (Kommentar zur KV M-V § 127 Randnummer 14, siehe
Anlage). Ein eventueller Verfahrensfehler, der nicht zu einer Gefahrdung
des Wohls der Gemeinde fuhrt, begrindet somit keinen Widerspruch
gegen einen Beschluss des Amtsausschusses.

Auskunft des Amtsleiters fur Finanzen vom 14.09.2022:

Die Gemeinde Butow hat fur das Haushaltsjahr 2022 entsprechend der
RUBIKON-Auswertung eine gesicherte dauernde Leistungsfahigkeit.

Der Mehraufwand an Personalkosten (EG 11 St. 6) wurde sich fur die
Gemeinde Butow auf jahrlich 3.091,00 Euro belaufen.

Der zuzugliche Mehraufwand entspricht 0,21% der Aufwendungen
(1.490.900 Euro) im Haushaltsjahr 2022 und ist damit als nicht wesentlich
zu bewerten. Entsprechend wird das Wohl der Gemeinde bzw. die
finanzielle Leistungsfahigkeit durch den Beschluss des Amtsausschuss
nicht gefahrdet.

Die vom Burgermeister am 13.09.2022 und am 15.09.2022

zugesandte Begrundung (siehe Anlage) zur Gefahrdung des Gemeinwohls
reicht somit nicht aus. Der Verfahrensfehler, allein begrindet den
Widerspruch nicht. Es ist die Gefahrdung des Wohls der Gemeinde
darzulegen. Eine entsprechende Begrindung ist von der
Gemeindevertretung noch zu formulieren.

Finanzielle Auswirkungen

Finanzielle Auswirkungen Nein Ja

Im Haushalt vorgesehen?
9 Nein Ja, Produktkonto

Ertrag/Einzahlung in € ... UberplanméaRige Ausgabe




Aufwand/Auszahlung in € ...l AuBerplanmalige Ausgabe

Anlage/n
1 BV Amtsausschuss BV-26-2022-011 (6ffentlich)
2 Niederschirftsauszug AA Roebel 07.09.2022 zur BV 26-2022-011
(6ffentlich)
3 Gesetzesauszug _ 127 KV M-V (6ffentlich)
4 Schweriner Kommentierung _ 127 KV M-V_14 (6ffentlich)
5 E-Mail Burgermeister Semrau vom 13.09.2022 (6ffentlich)
6 E-Mail Burgermeister Herr Semrau 15.09.2022 (6ffentlich)

7 E-Mail Frau Theuergarten und KfW 14.09.2022 (6ffentlich)




Amt Robel-Miiritz

Beschlussvorlage
BV-26-2022-011
offentlich

Einstellung ein/es/er Klimamanager/s/in fur alle
amtsangehorigen Gemeinden im Amt Robel-

Muritz
Organisationseinheit: Datum
Justitiariat 06.07.2022
Beratungsfolge Geplante o/N
Sitzungstermine i
Amtsausschuss Robel-Muritz (Entscheidung) 07.09.2022 0]

Beschlussvorschlag
1. Das Amt Robel-Muritz stellt zum 01.01.2023 eine/n Klimamanager/in
ein.

2. Im Amtshaushalt 2023 ist im Stellenplan eine Personalstelle mit
Eingruppierungsgruppe 11 und Mittel fur die Sachausstattung
einzuplanen.

3. Die raumliche Unterbringung erfolgt im Gebaude der MEWA.

4. Die Amtsverwaltung wird beauftragt, die entsprechende
Ausschreibung vorzunehmen.

Sachverhalt

Das angestrebte Ziel einer CO2-Neutralitat und die notwendige Senkung
der Energiekosten erfordern einen langfristigen Umbau der Gebaude, der
Stromversorgung und der Warmeversorgung. Allein schon fur die
kommunalen Gebaude werden in den nachsten Jahren dafir Fordermittel
beantragt und Baumalinahmen begleitet werden mussen, die nicht mit
dem bestehenden Personal bewaltigt werden konnen. AulSerdem sollen
die Burger/innen der amtsangehorigen Gemeinden bei ihren
Bestrebungen zur Klimaverbesserung unterstutzt werden.

Aufgrund der rasanten technischen Entwicklung kann nicht
ausgeschlossen werden, dass die beabsichtigten MaSnahmen von den
erstellten MaSnahmenkatalogen abweichen oder daruber hinausgehen.
Eine strenge Bindung an die MalSnahmenkataloge der
Klimaschutzkonzepte ist deshalb nicht sinnvoll. Es sollen vorallem
Fordermittel fur konkrete Malinahmen eingeworben werden. Eine strikte
Beschrankung auf die MalSinahmenkataloge durch ein gefordertes
"Sanierungsmanagement" oder "Klimamanagement" im Rahmen der KfW-
Forderung oder Kommunalforderrichtlinie mit der Verpflichtung zur
fortlaufenden Datenlieferung wirkt der Entwicklung und Umsetzung




neuer nachhaltiger Ideen entgegen.

Der Amtsausschuss hat (ohne Forderbedingungen) die Moglichkeit, frei
die Arbeitsaufgaben (auch neu) zu definieren und Art bzw. Umfang der
Kontrolle und Berichtspflicht zu bestimmen. Es wird damit eine
Ausrichtung auf den aktuellen konkreten Bedarf der amtsangehorigen
Gemeinden und der Einsatz der vollen Arbeitskraft fiir diese Ziele
gewahrleistet. Die durch die Umsetzung der MalSnahmen erzielten
Energieeinsparungen bzw. Einnahmen stehen dann als Finanzmittel fur
neue Investitionen und die Refinanzierung der Personalstelle zur
Verfugung. Die Realisierung der klimaschutzenden Investitionen wird so
letztlich zu einer Entlastung der Gemeindehaushalte fuhren.

Bei der Kostenkalkulation wird von der Eingruppierungsgruppe 11, Stufe
6 und 5.000 €/Jahr Sachkosten ausgegangen.

Finanzielle Auswirkungen

Finanzielle Auswirkungen Nein X Ja, im HH 2023

Im Haushalt vorgesehen?

Nein Ja, Produktkonto
. . UberplanméaRige
Ertrag/Einzahlungin € ........................ Ausgabe
Aufwand/Auszahlung 88.440 Pers.Kosten, AuferplanmalSige
in€ 5.000 Sachkosten Ausgabe

Anlage/n

1 Scan_20220708_090427 Kalkulation Amtsumlage (6ffentlich)




Gemeinde | Amtsumlage Anteil Amtsumliage
zzgl. Personalstelle

(EG 11 St. 6) Mehraufwand
Altenhof 71.262 2,29% 73.397 2.136
Bollewick 137.654 4,41% 141.779 4.125
Buchholz 29.840 0,96% 30.734 894
Bltow 103.156 3,31% 106.247 3.091
Fincken 108.619 3,48% 111.874 3.255
Gotthun 70.339 2,26% 72.447 2.108
Grof} Kelle 21.165 0,68% 21.798 634
Kieve 30.538 0,98% 31.453 915
Larz 106.107 3,40% 109.287 3.180
Leizen 107.446 3,45% 110.666 3.220
Melz 71.496 2,29% 73.639 2.143
Priborn 74.876 2,40% 77.119 2.244
Rechlin 436.631 14,00% 449.715 13.085
Raébel/Muritz 1.105.270 35,45% 1.138.392 33.122
Schwarz 77.055 2,47% 79.364 2.309
Sietow 133.739 4,29% 137.747 4.008
Stuer 52.301 1,68% 53.868 1.567
Eldetal 192.316 6,17% 198.079 5.763
Sudmdritz 188.287 6,04% 193.929 5.642

3.118.096 3.211.536

3.118.096 Amtsumlage

88.440 PersKo (EG 11 St. 6)

5.000 SachKo




Amt Robel-Muritz

BV-26-2022-011

Niederschriftsauszug
aus der

Sitzung des Amtsausschusses des Amtes Robel-Mduritz
vom 07.09.2022

Top 5.1 Einstellung ein/es/er Klimamanager/s/in fur alle
amtsangehorigen Gemeinden im Amt Robel-Muritz

Herr Pitann fUhrt die Beschlussvorlage ein.

Herr Tietze: Satze im Sachverhalt der BV "[...] Eine strenge Bindung an die
MaRnahmenkataloge der Klimaschutzkonzepte ist deshalb nicht sinnvoll. Es sollen
vorallem Fordermittel fur konkrete MaBhahmen eingeworben werden. Eine strikte
Beschrankung auf die MaBnahmenkataloge durch ein gefdrdertes
"Sanierungsmanagement" oder "Klimamanagement" im Rahmen der KfW-Férderung
oder Kommunalforderrichtlinie mit der Verpflichtung zur fortlaufenden
Datenlieferung wirkt der Entwicklung und Umsetzung neuer nachhaltiger Ideen
entgegen. [...]" sind nicht richtig.

Der Mallhahmenkatalog aus dem Quartierskonzept muss nicht eingehalten werden.
Es drangt sich der Eindruck auf, dass die falsche Darstellung bewusst gewahlt ist.

Es erfolgt eine weitere Diskussion zur BV.

Herr Semrau stellt den Antrag, einen abweichenden Beschluss zu fassen. Die
Einstellung eines Klimamanagers wird beschlossen, es sollen dabei aber
Fordermittel genutzt werden.

Herr Pitann: Das ist nicht moéglich laut Frau Theuergarten. Er ruft zur Abstimmung
der vorliegenden BV auf.

Beschluss:

1. Das Amt Robel-Muritz stellt zum 01.01.2023 eine/n Klimamanager/in ein.

2. Im Amtshaushalt 2023 ist im Stellenplan eine Personalstelle mit
Eingruppierungsgruppe 11 und Mittel fur die Sachausstattung einzuplanen.

3. Die raumliche Unterbringung erfolgt im Gebaude der MEWA.

4. Die Amtsverwaltung wird beauftragt, die entsprechende Ausschreibung
vorzunehmen.

Abstimmungsergebnis:

Stimmberechtigte Davon Ja- Nein- Geandert
Mitglieder anwesend | Stimmen Stimmen s L beschlossen
25 24 13 11 0 nein

Es waren keine Gremiumsmitglieder aufgrund des § 24 Abs. 1 KV M-V von der Beratung und



Abstimmung ausgeschlossen.

Schriftfihrung:
Ulrike Bahle



§ 127 - Amt und eigener Wirkungskreis der Gemeinden

Amtliche Abkiirzung: KY M-V
Fassung vom: 23.07.2019
Giiltig ab: 01.08.2019
Dokumenttyp: Gesetz

|

Quelle:

Gliederungs-Nr: 2020-9

Kommunalverfassung fiir das Land Mecklenburg-Vorpommern
{Kommunalverfassung - KV M-V)
Vom 13. Juli 2011

§127
Amt und eigener Wirkungskreis der Gemeinden

(1) Das Amt bereitet im Einvernehmen mit dem Blirgermeister die Beschlilsse und Entscheidungen der Gemeindeorgane vor
und fihrt sie aus. In Angelegenheiten der laufenden Verwaltung der Gemeinde entscheidet das Amt. Fiir Angelegenheiten
voh geringer wirtschaftlicher Bedeutung sowie fiir gesetzlich oder tariflich gebundene Entscheidungen gilt dies nuy, wenn
der Biirgermeister die Entscheidungsbefugnis dem Amt Gbertragen hat. Fir die Kontrolle der Amtsverwaltung durch die Ge-
meindevertretung hinsichtlich der in den Sitzen 1 bis 3 geregelten Aufgaben gilt § 34 entsprechend. Die Gemeinde kann
nach Anhérung des Amtes mit Zustimmung der Rechtsaufsichtsbehoérde beschlieRen, einzelne Selbstverwaltungsaufgaben
selbst durchzufiihren. Ist die Gemeinde in einem gerichtlichen Verfahren beteiligt, so wird sie durch das Amt vertreten; eine
Vertretung findet nicht statt, wenn es sich um ein Verfahren handelt, das gegen das Amt oder andere amtsangehdrige Ge-
meinden gefiihrt wird. Die Gemeinden tragen Prozessfihrungskosten selbst, soweit der Amtsausschuss nichts anderes
beschilieBt.

(2) Das Amt besorgt die Kassengeschafte und fihrt das Rechnungswesen sowie die Veranlagung und Erhebung der Gemein-
deabgaben fiir die amtsangehdrigen Gemeinden. Es bereitet fur diese die Aufstellung der Haushaltspléne vor.

(3) Das Amt hat Uber die 6ffentlichen Aufgaben, die mehrere amtsangehdrige Gemeinden betreffen und eine gemeinsame
Abstimmung erfordern, zu beraten und auf ihre Erflllung hinzuwirken.

(4) Uber die Regelung des Absatzes 1 Satz 1 hinaus kénnen mehrere amtsangehérige Gemeinden gemeinsam dem Amt
Selbstverwaltungsaufgaben Ubertragen.

(5) Die Gemeinden k&nnen eine Riickiibertragung verlangen, wenn sich die Verhltnisse, die der Ubertragung zu Grunde la-
gen, so wesentlich geiindert haben, dass den Gemeinden ein Festhalten an der Ubertragung nicht weiter zugemutet werden
kann. Soweit erforderlich, erfolgt in diesen Fillen eine Auseinandersetzung. Wenn zwischen dem Amt und der Gemeinde eine
einvernehmliche Regelung nicht zu Stande kommt, entscheidet die Rechtsaufsichtsbehérde.

(6) Die Gemeindevertretung einer amtsangehorigen Gemeinde kann einem Beschluss des Amtsausschusses widersprechen,
wenn der Beschluss das Wohl der Gemeinde gefahrdet. Der Widerspruch muss binnen eines Monats nach Beschlussfassung
schriftlich eingelegt und begriindet werden. Er hat aufschiebende Wirkung. Der Beschluss ist aufgehoben, wenn der Amts-
ausschuss den Widerspruch nicht binnen eines Monats in einer neuen Sitzung zuriickweist; der Beschluss bedarf der Mehr-
heit aller Mitglieder des Amtsausschusses.
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§127 Amisordnung §12 11a-14

geregelten Sonderfall — bezogen auf bereits bestehende ZV - mﬁ%m# das Gesetz
die Verpflichtung zur Ubernahme der Verwaltung. )

mmm%mm,ma _mmmmnn_mw:mmmmmmmmm zu Aufgaben, die dem Amt nach Absatz 4 iibertragen

worden sind, sind nur die Mitglieder der iibertragenden Gem stimmberechtigt,

§ 134 Abs. 4. Die Vorschrift des § 146 bleibt hiervon unberiihrt.

ie ged in / : 2 Satz 1 statt frither Absatz 1
Die gedinderte Bezugsnorm in Absatz 4 (Absatz : : .
mmﬁm: enthile keine materiellen Auswirkungen. Nach wie vor steht neben ei-
ner gesetzl Aufgabendelegation eine solche durch Beschluss.

Die Gem nach Abs. 4 konnen die Riickiibertragung der &Emmvm.,‘mlmwm@mb.
Ein gemeinsames Vorgehen verlangt das Gesetz insoweit E&F Etw mm.mzw ..nnmm
ergibt sich dort, wo ledigl noch zwei mvmmﬂmmmnn_m. Gem ﬂ.mnzn_wﬁaﬁrm EM -
mm.mnmmm:;m von Aufgaben gem. Absatz 5 ist an eine so iqmmm:m. ! vaanbm :Q.
Ausgangsbedingungen gekniipft, dass den iibertragenden Gem EI. m:nmnﬁ%
nicht weiter zugemutet werden kann. Damit soll ein unnétiges = Mn e
zu Lasten der Finanz- und Planungshoheit des Amtes vermieden a...mW wn.m.ﬁ
Anforderungen an die Zumutbarkeit ﬁ.mmvm.n:u wenn vom .&BH..WMME .ﬂmm m:-
richtungen bei einer Riickiibertragung in ihrem Bestand mﬁm m.ﬁ_ mm: .o__u er
zu Lasten der verbleibenden Gem nur noch dauerhaft unwirtschaftl betrieben
q nermn. ) ]

WH WMM%MJ,\MEE%HNG;W% einer Wmmrmvmﬁmmmﬁ:m ﬁ.ﬂamn in der wnmvsw ::w
schwer zu erfiillen sein. Wann sich die a.ﬂmw.rm_ﬁ.d_mwﬂ die der C.Umﬁmmm%mw .Nm
grunde lagen, im Sinne des Gesetzes Q.mwmn& mmmz..mw: rmwm.uu w ird nac No jek-
tiven Kriterien zu beurteilen sein. Gleiches gilt fiir das wnbﬁm:Ed der W:WE-
barkeit. Subjektive Gesichtspunkte, wie bspw. streitige Vorstellungen N«M _.mnmmb
Bem und AmtsA iiber die Art und Weise der Aufgabenwahrnehmung diir MJ
als dem Wandel unterfallender, personenbezogener Vorstellungen mnwﬂmn. m
sein. Gem, die sich mit ihren Vorstellungen nicht durchsetzen kénnen, bleibt
das Recht des Vorgehens nach Absatz 6.

. 1sse

WmﬂMMOMﬂw”NMH GemV Kontrollbefugnisse hinsichtl der in Satz 1-3 mmnmmm_ﬂwm
Aufgaben ein. Dies beinhaltet ggii dem AV bspw. Auskunftsrechte %mEﬂm 2
Abs. 2 oder Anfragerechte gem. § 34 Abs. 3. Des Weiteren wird es der M\E
unter den Voraussetzungen des § 34 Abs. 4 ermégliche, Akteneinsicht in _..on-
ginge der AmtsVerw zu nehmen, um die Durchfithrung mmﬂ@ﬂ& Besch Mmmn
oder Entscheidungen kontrollieren zu koénnen. @.Qnrm Befugnisse bestehen
hinsichtl der fiir die Gem wahrgenommenen Om.mnrmmﬁm der Ifd Verwaltung. 1
Dariiber hinaus hat der Bgm einer amtsangehorigen Gem als deren Organ un
Mitglied des AmtsA das Recht, sich jederzeit iiber solche Angelegenheiten _w-
formieren zu lassen, die den eWK seiner Gem betreffen. Verantwortl Ansprech-
partner ist insoweit der AV oder die von diesen beauftragten Personen. Wei-
sungsbefugnisse gegeniiber Dienstkriften des Amtes bestehen nicht.

Widerspruchsrecht amtsangehoriger OmBmmnmmB.. .

wwmmﬂuwm wahrt das Gewicht der GemV gegeniiber dem AmtsA. Diese Vor-
schrift bietet den Gem ein Widerspruchsrecht mit m:mm.nr_nvnmam.n Wirkung, das
der AmtsA nur innerhalb bestimmter Fristen und mit qualifizierter Mehrheit

666 Darsow

15 §12 Amtsordnung § 127

autheben kann. Voraussetzung ist ein Beschluss des AmrsA. Hierunter fillt
auch die Ablehnung eines Antrages. Nicht jede Entscheidung, die die Gem
belastet oder von ihr als unzweckmiflig erachtet wird, gefihrdet allerdings ihr
Wohl. Vielmehr wird es sich um eine Angelegeheit von grds oder finanziell
wichtiger Bedeutung handeln miissen. Wann dies der Fall ist, hdngt von einer
Einzelpriifung ab. Denkbar wire bspw., dass das Amt auf die Durchfithrung
von AuBensprechtagen oder Aufenstellen der Verw in abgelegenen oder ver-
kehrsmaRig nur sehr ungiinstig zu erreichenden Gem verzichtet und dadurch
das Wohl der Gem gefihrdet wird (OVG Greifswald, Urt. vom 16.3.1993, Az
4 K 1/92, S. 63). In Betracht kime auch die Ablehnung einer angestrebten
Gebietsinderung mit einer Gem jenseits der Amtsgrenzen.

Gegen den Riickweisungsbeschluss des AmtsA mit der vorgesehenen Mehrheit
sieht die KV keine weiteren Maglichkeiten fiir die Gem vor. Bej vermuteter
Rechtswidrigkeit besteht fiir sie aber Rechtsschutz nach den allgemeinen Vor-
schriften der VwGO. Zur Vermeidung prozessualen Aufwandes sollte wg deren
Beanstandungsméglichkeiten zuvor die Beteiligung der RAB erfolgen. Richtete
sich der urspriingl Widerspruch gegen einen das gemeindl Anliegen ablehnen-
den Beschluss, so ergibt sich aber auch bei Fintritt der Authebungsfiktion des
Absatzes 6 noch keine positive Beschlusslage fiir die Gem. Ist sie auf eine solche
angewiesen, verbleibt ithr nur die Verpflichtungsklage beim zustindigen Ge-
richt. Die Gefahrdung des gemeindl Wohls wire auch hier zu begrunden.

Haftungsfragen

Das Amt haftet als Anstellungstriiger ggii Dricten fiir schuldhafte Amtspflicht-
verletzungen, wenn es Aufgabentriger geworden ist. Das ist der Fall bei den
Aufgaben des iWK. Im eWK hafter das Amt gem. § 839 Abs. 1 BGB i. V. m.
Art 34 Satz 1 GG fiir Aufgaben, die ihm seitens der Gem durch Vertrag oder
Beschluss itbertragen worden sind. Dariiber hinaus haftet es im benannten Zu-
sammenhang bei der Wahrnehmung der Geschifte der [fd Verwaltung. § 127
Abs. 1 Satz 2 modifiziert als lex specialis die den Gem (bspw. im SerWG) zuge-
wiesene Aufgabenstellung im Falle amtsangehériger Gem durch eine gesetzl
Aufgabendelegation (ausfithrlicher auch unter Rz 5a). Das Amt kann seine Be-
diensteten in Regress nehmen. Gegen Eigenschiden besteht die Maoglichkeit
des Versicherungsschutzes.

Soweit die Gem Aufgabentriger geblieben sind, haften sie fiir Schadensverursa-
chungen ggii Dritten selbst. Hierbei ist allerdings von Bedeutung, dass die
amtsangehérigen Gem im Verhiltnis zum Amt keine Dritten sind, soweit das
Amt als Verw fiir die Gem in deren Zustindigkeitsbereich gehandelt (oder eben
nicht gehandelt) hat (so auch Bracker, KVR Nr. 7 zu § 127 unter Hinweis auf
BGHZ 24, 301 und 27, 213). Daraus ergibt sich, dass die Gem ihre Schadens-
ersatzleistungen durch den AV iiber die Eigenschadensversicherung des Amtes
geltend machen kénnte. Eigene Unterlassungssiinden wird sie sich anspruchs-
mindernd entgegenhalten lassen miissen. Der AV wird auch zu priifen haben,
inwieweit er Leistungen der Gem ggii dem verantwortl Mitarbejter (wg Han-
deln oder Unterlassen) auf dem Regresswege geltend machen kann. Von Drit-

ten nicht iibernommene Ersatzleistungen des Amtes sind iiber die Amtsumlage
zu finanzieren.
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Ulrike Bahle

Von: Baugeschift Semrau <bg-semrau@t-online.de>
Gesendet: Dienstag, 13. September 2022 15:07

An: Ulrike Bahie

Betreff: Gemeinde Bltow (Erstellung einer Beschlussvoriage)

Hallo Frau Bahle,

bitte erstellen Sie eine Beschlussvorlage fiir die kommende Gemeindeveriretersitzung in dem wir den Beschluss der
letzten Amisausschusssitzung

Thema ,Klimamanager” Widersprechen.

Die Begriindung ergibt sich aus meiner Fragestellung und der Beantwortung der Fragen durch die Rechts-und
Kommunalaufsichtsamt des LK.

Mit freundlichem Gruf3

NWangped Sennan

{Bargermeister)

Gemeinde Biitow
Bahnhofstrafie 31

17209 Biitow OT Dambeck
Tel: +49 170 4528372
E-Mail: bg-semrau@t-online.de

Dies ist eine vertrauliche Nachricht und ausschliellich fiir den Empfénger dieser E-Mail
bestimmt. Sollten Sie irriimlich diese Nachricht erhalten haben,
30 hitten wir Sie um Vernichtung aller Kopien sowie um Mitteilung an uns per E-Mail

Von: Virgiels, Kerstin [mailto:Kerstin.Virgiels@lk-seenplatte.de]
Gesendet: Dienstag, 13. September 2022 14:40

An: Baugeschaft Semrau <bg-semrau@t-online.de>

Betreff: AW: Gemeinde Bitow

Sehr geehrter Herr Blrgermeister Semrau,

wie soeben telefonisch besprochen, verweise ich zu lhren Fragen auf die gesetzlichen Bestimmungen wie
folgt:

Zu 1.
Gemal § 135 KV M-V ist der § 23 Absaiz 4 KV M-V anzuwenden.

Danach ist jedes Mitglied des Amtsausschusses berechtigt, in der Amisausschusssitzung Antrage zu den
einzelnen TOP zu stellen. (Schweriner Kommentierung zum § 23 Rd.-Nr. 11 KV M-V).

Zu 2:
Ja, wenn die Mehrheit fir die Annahme des Antrages gestimmt hétte.

Zu 3:

Das Widerspruchsrecht folgt aus § 127 Absatz 6 KV M-V. Danach kann die Gemeindevertretung einer
amtsangehérigen Gemeinde einem Beschluss des Amisausschusses widersprechen, wenn der Beschluss
das Wohl der Gemeinde gefahrdet. Der Widerspruch muss binnen eines Monats nach Beschlussfassung



schriftlich und begriindet werden. Hierfur ist ein entsprechender Beschluss der betreffenden
Gemeindevertretung jedoch Voraussetzung.

Mit freundlichen Griften
im Auftrag

Kerstin Virgiels

Landkreis Mecklenburgische Seenplatte
Regionalstandort Neubrandenburg
Rechts-und Kommunalaufsichtsamt
Platanenstralle 43

17033 Neubrandenburg

Telefon: 0395 570874194

Fax: 0395 570875960

E-Mail: kerstin.virgiels@lk-seenplatie.de
Internet: www.lk-mecklenburgische-seenplatie.de

LANDKREIS
- MECKLENBURGISCHE
- SEENPLATTE

Bitte priifen Sie, ob diese Mail wirklich ausgedruckt werden muss!

o
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Diese E-Mail enthalt vertrauliche und/oder rechtlich geschiitzte Informationen. Wenn Sie nicht
der richfige Adressat sind oder diese E-Mail irrtiimlich erhalten haben, informieren Sie bifte
sofort den Absender und vernichten Sie diese Mail. Das unerlauble Kopieren sowie die
unbefugte Weitergabe dieser Mail sind nicht erfaubt.

Allgemeine Datenschutzinformation:

Der telefonische, schriftliche oder elektronische Kontakt mit dem Landkreis Mecklenburgische
Seenplatte ist mit der Speicherung und Verarbeitung der von lhnen ggf. mitgeteilten persénlichen
Daten verbunden. Rechisgrundiage hierfiir ist Artikel 6 Absatz 1 Buchstabe e der Datenschutz-
grundverordnung (DSGVO) der Europédischen Union in Verbindung mit § 4 Absatz 1

des Landesdatenschutzgesetzes (DSG M-V). Weitere Informationen erhalten Sie hier:
hitps:.Awww.lk-mecklenburgische-seenplalte.de/Schnellnavigation/Datenschutz

Von: Baugeschaft Semrau <bg-semrau@t-online.de>
Gesendet: Freitag, 9. September 2022 10:30

An: Virgiels, Kerstin <Kerstin.Virgiels@lk-seenplatte.de>
Betreff: Gemeinde Blitow

Sehr geehrte Frau Virgiels,

Herr Haulsen Bgm. Gemeinde Melz hat mit Ihnen bereits Kontakt wegen der letzten Amtsausschusssitzung am
07.09.22 im Amt Rébel Miritz aufgenommen.

Ich habe dieser Mail. die Einladung mit der Tagesordnung sowie die Beschlussvorlage beigefiigt.

Um diesen Beschluss gab es heftige Diskussionen, weil hier eine Variante zum Tragen kommt welche den
Amtshaushalt und somit allen Gemeinden

eine Hundertprozentige Finanzierung aufbiirdet. Es besteht jedoch die Moglichkeit, Uber die KFW ,,Energetische
Stadtsanierung (Zuschuss 432)"



eine Férderung von 65% flr die Lohnkosten und 10% fiir die Sachkosten fiir einen Zeitraum von 3 Jahren welche
noch auf 5 Jahre erweitert werden kann zu beantragen.

Aus diesem Grund haben allen Gemeinden ein Quartierskonzept erstellen lassen. Die eingebrachte Beschlussvoriage
sieht jedoch keine Inanspruchnahme der Férdermittel vor.

Etwa % der amtsangehdrigen Gemeinde miissen ein Haushaltssicherungskonzept erstellen (Rubikon rot). Da ist es
aus meiner Sicht mehr als fahrldssig die méglich Férderung auszuschlagen.

Aus diesem Grund habe ich vor der Abstimmung den Antrag gestellt, einen weiteren abweichenden Beschluss
welcher inhaltlich die Finanzierung und

die Beantragung der Fordermittel beinhaltet zuzulassen.

Darauf antwortete der Versammlungsleiter ,,Amtsvorsteher Herr Pitann“ das dies nicht zur Debatte steht und es nur
um die vorgelegte Beschlussvorlage geht.

Frage 1: Hatte mein Antrag angenommen werden muissen ?

Frage 2: Hatte eine Abstimmung erfolgen missen um eine Entscheidung herbei zu fiihren ?

Frage 3: Welche Mdglichkeit besteht gegen den Beschluss vorzugehen.

Ich bitte um eine Antwort auf meine Fragen und bedanke mich vorab fir eine schnelle Bearbeitung.

Mit freundlichem Gruf3

Wanfred Semnaa

{BUrgermeister)

Gemeinde Biitow
Bahnhofstrafie 31

17209 Biitow OT Dambeck
Tel : +49 170 4528372
E-Mail: bg-semrau@i-online.de

Dies ist eine vertrauliche Nachricht und ausschlieBlich fir den Empfanger dieser E-Mail
bestimmt. Sollten Sie irtumlich diese Nachricht erhalten haben,
s0 bitten wir Sie um Vernichtung aller Kopien sowie um Mitteilung an uns per E-Mail
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Katja Moeller

R
Von: Baugeschéft Semrau <bg-semrau®@t-online.de>
Gesendet: Donnerstag, 15. September 2022 07:59
An: Ulrike Bahle
Ce: Katja Moeller
Betreff: Gemeinde Bltow
Anlagen: BV-04-2022-018.pdf

Hallo Frau Bahle, hallo Frau Moeller,

leider sind wir mit der Beschlussvorlage fiir den Widerspruch noch nicht fertig.
Der Widerspruch der Gemeinde Blitow bezieht sich auf einen Verfahrensfehler der Versammlungsfiirung
mit der Nichtberiicksichtigung des Antrages von Bgm. Manfred Semrau.

Mit freundlichem Grufd

MHanfred Semnan

(Burgermeister)

Gemeinde Biitow
Bahnhofstrale 31

17209 Biitow OT Dambeck
Tel : +49 170 4528372
E-Mail: bg-semrau@t-online.de

Dies ist eine vertrauliche Nachricht und ausschlielich fir den Empfénger dieser E-Mail
bestimmt. Sollten Sie irrtimlich diese Nachricht erhalten haben,
s0 bitten wir Sie um Vernichtung aller Kopien sowie um Mitteilung an uns per E-Mail



Gemeinde Butow

Beschlussvorlage
BV-04-2022-018
offentlich

Widerspruch der Gemeinde BlUtow zum
Beschluss des Amtsausschusses
BV-26-2022-011

Organisationseinheit: Datum

Stabstelle Personal/ allgem. Verwaltung 14.09.2022

Beratungsfolge Geplante o/N
Sitzungstermine .

Gemeindevertretung Bltow (Entscheidung) 15.09.2022 0O

Beschlussvorschlag

1. Die Gemeinde Blitow beschliet, gemal § 135 KV M-V § 23 Absatz 4 dem
Beschluss BV-26-2022-011 des Amtsausschusses vom 07.09.2022 zu
widersprechen,

2. Der Blrgermeister wird beauftragt, binnen Monatsfrist seit Beschluss
des Amtsausschusses (07.10.2022) den Widerspruch schriftlich einzulegen
und unter Beachtung der Vorgaben der Gemeindevertretung zu
begrunden,

Sachverhalt
Der Amtsausschuss hat am 07.09.2022 den anhangenden Beschluss
BV-26-2022-011 gefasst. Mit der Einstellung eines Klimamanagers/in wirde
sich die Amtsumlage der Gemeinde Biitow jahrlich um 3.091,00 € erhéhen,
Vor Beschlussfassung wurde in der Birgermeisterberatung in Bollewick am
09.03.2022 und in den Amtsausschusssitzungen am 15.08.2022 und
07.09.2022 die Mdglichkeiten der Forderung einer/s/r Sanierungsmanagers/
Klimamanagers ausflhrlich und sehr kontrovers diskutiert. Der
Blrgermeister von Bitow hat einen Antrag auf einen abweichenden
Beschluss gestellt. Der Antrag weicht von der urspriinglichen Beschlussvorlage in so
weit ab, dass fUr den Klimamanager die mdglichen Férdermittel in Hohe von 65%
Personalkosten sowie 10% Sachkosten Uber der KFW "energetische Stadtsanierung”
fur den Zeitraum von drei Jahren mit einer eventuellen Verlangerung auf 5 Jahre in
Anspruch genommen wird.

Zu diesem abweichenden Beschluss hat der Amtsvorsteher darauf hingewiesen, dass
dies laut Frau Theuergarten nicht méglich sei.

Er ruft zur Abstimmung der vorliegenden BY auf.dass eine Férderung durch die
KfW flr einen Sanierungsmanager des Amtes nicht moglich ist. Uber den
Antrag auf einen abweichenden Beschluss wurde deshalb nicht abgestimmt
(siehe Anlage). Trotz der Darstellung durch den Blrgermeister der
Gemeinden Buchholz, Bltow und anderer wurde der Beschluss durch den
Amtsausschuss mehrheitlich gefasst. GemaR § 135 in Verbindung mit § 31
KV M-V gen(ligt die einfache Mehrheit der Anwesenden. Im konkreten Fall
war sogar die absolute Mehrheit aller Stimmberechtigten gegeben (siehe
Anlage).

Durch die Nichtberiicksichtigung des Antrages hat der Amtsvorsteher einen
Verfahrensfehler begangen. Der Widerspruch der Gemeinde Biitow wird durch diesen
Fehler begriindet.



Katja Moeller

—
Von: Agnes Theuergarten
Gesendet: Mittwoch, 14. September 2022 11:47
An: Katja Moeller; Ulrike Bahle
Betreff: WG: Protokoll AA 07.09.2022, Antw. Pitann zu Férderbedingungen KfWw-

Sanierungsmanagement

Von: Agnes Theuergarten

Gesendet: Mittwoch, 14. September 2022 11:37

An: Manfred Semrau <bg-semrau@t-online.de>

Cc: 'Manfred Pitann' <pitannzepkow@gmail.com>; Andreas Sprick <a.sprick@amt-roebel-mueritz.de>; 'Stefanie
Nirnberg' <NuernbergGemeindeleizen@gmx.de>; Christine Jantzen <gemeindekieve@gmail.com>; 'Die Linke.
Gemeinde Melz' <martin-haulsen@online.de>; 'Robert Tietze' <robert.tietze@gmx.de>; 'Antje Styskal'
<astyskal@me.com>

Betreff: WG: Férderbedingungen KfW-Sanierungsmanagement

Sehr geehrter Herr Semrau,

unten erhalten Sie in Ergdnzung zur Antwort von Hr. Pitann im Amtsausschuss nochmals die Antwort der KfW, dass
das Amt selbst keinen Antrag auf KfW-Forderung des Sanierungsmanagements stellen kann.

Mit freundlichem Gruf§
Im Auftrag

Agnes Theuergarten
Justiziarin

Amt Rébel-Muritz
Marktplatz 1
17207 Rébel/Miiritz

a.theuergarten@amt-roebel-mueritz.de
Tel.: 03 99 31/ 80-103

Von: axel.papendieck@KfW.de [maiito:axel.papendieck@K\W.de]

Gesendet: Mittwoch, 8. September 2021 14:36

An: Agnes Theuergarten <a.theuergarten@ami-roebel-mueritz.de>

Cc: Antje Styskal <astyskal@me.com>; Stefanie Niirnberg <NuernbergGemeindeleizen@gmx.de>; Andreas Sprick
<a.sprick@amt-roebel-mueritz.de>; Robert Tietze <robert.tietze@gmx.de>; Martin Haulsen <martin-
haulsen@online.de>; Christine Jantzen <gemeindekieve @gmail.com>; Manfred Pitann
<pitannzepkow@gmail.com>; Manuela.lenfzsch@kfw.de

Betreff: AW: Férderbedingungen Sanierungsmanagement

Sehr geehrte Frau Theuergarten,

vielen Dank fur lhre Anfrage. Die Quartiere kénnen leider nicht zusammengefasst werden, d.h. jede bereits mit dem
Teil A geforderte Gemeinde muss einen separaten Antrag auf Sanierungsmanagement flr das entsprechend zu
sanierende Quartier stellen.



Der Eigenanteil ist grundsatzlich vom Zuschussnehmer zu erbringen. Bitte beachten Sie hierzu unsere detaillierten
Regelungen im Programm-Merkblatt, welches lhnen unter www.kfw.de/432 zu Verfligung steht. Das
Quartiersmanagement an sich kann auch von einem Auftragnehmer (lbernommen werden, die Abrechnung muss
jedoch pro Quartier erfolgen.

Bei weiteren Fragen erreichen Sie mich auch telefonisch.

Mit freundlichen GriiRRen,
Axel Papendieck

Axel Papendieck
Kundenbetreuer Nordost _
Geschaftsbereich Individualfinanzierung & Offentliche Kunden

KW Bankengruppe

Charlottenstr. 33/33a | 10117 Berlin

Tel: +49 (0)30 20264 5853 | Fax: +49 (0)30 20264-5941
axel.papendieck@kfw.de | www.kfw.de/infra

Wir weisen darauf hin, dass Ihre Daten zum Zwecke der Kundeninformation und -betreuung von der Kiw
Bankengruppe gespeichert und verarbeitet werden. Sie konnen dieser Art der Verarbeitung jederzeit widersprechen.
Eine daruber hinausgehende Verwendung und Weitergabe lhrer Daten findet nicht statt (www. kfw.de/KiVW-
Konzern/Datenschutz.himl).

Kennen Sie schon die Neuerungen in den KiW-Programmen der energetischen Quartiersversorgung mit bis zu 40%
Tilgungszuschuss oder die neue Bundesférderung effiziente Gebaude, bei der Sie fiir die Sanierung bis zu 1.000
Euro und beim Neubau bis zu 450 Euro Tilgungs*Zuschuss je Qm Gebaudenutzflache bekommen kdnnen? Falis
nicht, lade ich Sie gern zu unseren Online-Seminaren zu unterschiedlichen Themen der KW Kommunalfinanzierung
ein. Alle Termine finden Sie unter Veranstaltungen & Seminare flr Vertreter/innen aus Kommunen, kommunalen
Unternehmen und sozialen Organisationen (kfw.de). Melden Sie sich gern an, die Platze sind begrenzt!

Von: Agnes Theuergarten <a.theuergarten@amt-roebel-mueritz.de>

Gesendet: Mittwoch, 8. September 2021 11:19

An: Papendieck, Axel <axel.papendieck@KiW.de>

Cc: Antje Styskal <astyskal@me.com>; Stefanie Niirnberg <NuernbergGemeindeleizen@gmx.de>; Andreas Sprick
<a.sprick@amt-roebel-mueritz.de>; Robert Tietze <robert.tietze@gmx.de>; Martin Haulsen <martin-
haulsen@online.de>; Christine Jantzen <gemeindekieve @gmail.com>; Manfred Pitann <pitannzepkow@gmail.com>
Betreff: Forderbedingungen Sanierungsmanagement

Sehr geehrter Herr Papendiek,

die 23 Quartierskonzepte flir unsere nunmehr (aufgrund von Fusionierungen) 19 amtsangehcrigen Gemeinden
stehen vor der Fertigstellung. Die Gemeinden wiinschen ein Sanierungsmanagement. Damit stellen sich hier
folgende Fragen:

a) Kann bei der Kooperation von 5 Gemeinden der Mindesteigenanteil von 4.500 € auf die 5 Gemeinden
gesplittet werden und die Gbrigen 20% von Dritten finanziert werden bzw.
b} konnen die anderen 4 die Ubrigen 20% Anteile finanzieren,
c) ohne dass ihnen die eigene Antragstellungsmaglichkeit entfallt?
Theoretisch kdnnten ja 5 Sanierungsmanager (vorbehaltlich zeitlicher Auslastung) ggf. auch zeitlich gestaffelt
beantragt werden.

d) Koénnte das Amt Rdbel-Miiritz, welches selbst kein Quartierskonzept aber ein integriertes
Klimaschutzkonzept hat, fiir seine 19 amtsangehorigen Gemeinden eine/n Sanierungsmanager/in einstellen,
um fir alle Birger/Innen im Amtsbereich als ,Energieberater/in® flir Beratung und zur
Stellung/Unterstiitzung von Férderantrégen fir die Birger/innen aller Gemeinden

2



e) Und zur Stellung von Forderantragen fiir alle Gemeinden zur Verfiigung zu stehen?

f)  Und dirfte der Mindesteigenanteil dann im Wege einer Kooperationsvereinbarung von allen 19 Kommunen
finanziert werden bzw. amtsintern refinanziert werden und

g) wirde dann (nur) eine Antragsberechtigung damit koemplett ,geopfert” werden missen?

Mit freundlichem Grul
Im Auftrag

Agnes Theuergarten
Justiziarin

Amt Rébel-Miritz
Marktplatz 1
17207 Rébel/Muritz

a.theuergarten@amt-roebel-mueritz.de
Tel.: 03 99 31/ 80-103

Diese E-Mail enthélt vertrauliche und/oder rechtlich geschiitzte Informationen. Wenn Sie nicht der richtige Adressat sind oder diese
E-Mail irrtiimlich erhalten haben, informieren Sie bitte sofort den Absender und vemichten Sie diese Mail. Das unerlaubte Kopieren
sowie die unbefugte Weitergabe dieser Mail sind nicht gestattet.

Allgermeine Dafenschutzinformation:

Der telefonische, schriftiiche oder elektronische Kontakt mit dermn Amt Rébel-Miiritz ist mit der Speicherung und Verarbeitung der
von lhnen ggf. mitgeteilten persénlichen Daten verbunden. Rechtsgrundlage hierfiir ist Artikel 6 Absafz 1 Buchstabe e der
Datenschutzgrundverordnung (DSGVQ) der Europdischen Union in Verbindung mit § 4 Absatz 1 des Landesdatenschutzgesetzes
(DSG M-V).

Weitere Informationen erhalten Sie hier:

hitps:/fwww.amt-roebel-mueritz. de/datenschuiz/index.php
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